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ROZHODNUTIi O NAMITKACH

ZADAVATEL.: statutarni mésto Karvina

Sidlem: Frystatska 72/1, 733 24 Karvina Frystat
Zastoupené: Ing. Janem Wolfem, primatorem mésta
ICO: 00297534

S-O-D Holding s.r.o.
Podlesni 1827, 735 41 Petfvald u Karviné
ICO: 26830272

VEREJNA ZAKAZKA:
Zatepleni budovy ép. 2379 na ul. Zizkova v Karviné — Mizerové

Zadavatel v souladu s ustanovenim § 245, odst. 1 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen ,zakona“),

ROZHODUJE O VYHOVENiIi NAMITKAM

podanym k vySe uvedené vefejné zakazce zadavané dle zakona.

Zadavatel dne 8.10.2021 obdrzel od S-O-D Holding s.r.o., sidlem Podlesni 1827, 735 41 Petfvald u
Karving, 1ICO 26830272 (dale jen ,stéZovatel) namitky proti rozhodnuti zadavatele o zruSeni
vybérového fizeni.

Zadavatel namitkam vyhovuje a provede opatfeni k napravé nize uvedenym zplGsobem.

Zadavatel pfezkoumal opravnénost namitek a dospél k nasledujicimu zavéru: Zadavatel posoudil
namitky stéZovatele a uvedenym namitkdm v celém rozsahu vyhovuje. Namitky stéZovatele jsou
dlvodné. Zadavatel namitky stézovatele shledava jako opodstatnéné.

Stézovatel ve svych namitkach uvadi (struény souhrn):

1.

Zadavatel ve svém rozhodnuti o zruSeni vybérového fizeni uvadi zruSeni zadavaciho fizeni dle § 127

odst. 2 pism. d) zakona: v prubéhu zadavaciho fizeni se vyskytly divody hodné zvlastniho zfetele,
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vCéetné duvodu ekonomickych, pro které nelze po zadavateli pozadovat, aby v zadavacim fFizeni
pokrac¢oval, bez ohledu na to, zda tyto divody zadavatel zpusobil i nikoliv®, pfic¢emz dale uvadi
odavodnéni zruSeni zadavaciho fizeni: Béhem Ihuty pro podani nabidek poskytnul zadavatel
UCastnikim na zakladé jejich zadosti vysvétleni zadavacich podminek a to i s ohledem na uUpravy,
doplnéni Ci do pfesnéni polozkového rozpocltu. Zadavatel pfi posouzeni nabidek shledal nutnost
upravy polozkového rozpoctu tak, aby bylo mozné nabidky transparentné a jednoznacné posoudit®.

StéZovatel ma za to, Ze zadavatelem poskytnuté odivodnéni zru$eni zadavaciho Fizeni je v rozporu s
ustanovenim § 6 zakona a rovnéz v rozporu s § 127 odst. 2 pism. d) zakona a neobsahuje
prezkoumatelné odlivodnéni zruSeni vybérového fizeni.

Dale stéZovatel poukazuje na to, Ze pokud se zadavatel odkazuje na duvody zvlastniho zretele, pak je
vzdy povinen uvést kromé ddvodu pro zruSeni i odlvodnéni situace, kterda ke zruSeni zadavaciho
fizeni vede a musi se jednat o ,dUvody objektivni, které stoji vné zadavatele, které atakuji samotny
smys| dokonceni jiz zahajeného zadavaciho Fizeni, které vystavuji zadavatele objektivnimu riziku pro
pfipad, Zze by zadavaci fizeni zruSeno nebylo, a které by pfedstavovaly stejné zavazny a objektivni
divod pro jinou osobu v témze nebo ve srovnatelném postaveni zadavatele a v tychz ¢i srovnatelnych
okolnostech, za nichz ma byt zadavaci Fizeni rueno, viz rozhodnuti Ufadu &.j. UOHS-S704/2012/VZ-
4042/2013/523/Krk .

Stézovatel namita, Ze zadavatelem uvedené: ,Zadavatel pfi posouzeni nabidek shledal nutnost upravy
polozkového rozpoctu tak, aby bylo mozné nabidky transparentné a jednoznaéné posoudit’, povazuje
stéZovatel za vagni a nepfezkoumatelné. Stézovateli neni znamo, o jaké nutné Upravy rozpoctu by se
mohlo jednat, kdyZ v ramci dotazd k zadavaci dokumentaci zadavatel upravil fadné drobné nedostatky
rozpodtu.

Dale stézovatel uvadi, ze oznameni o zruseni zadavaciho fizeni, které neobsahuje fadné oddvodnéni
zruSeni zadavaciho fizeni, nelze pfezkoumat z hlediska naplnéni podminek pro zruSeni zadavaciho
fizeni. Nedostate¢nost oduvodnéni zruSeni zadavaciho fizeni pfitom muaze spocivat v nikoliv
konkrétnim uvedeni divod(l zruSeni zadavaciho Fizeni, nebot Ufad nemUiZe ovéfit platnost obecnych
konstatovani zadavatele, viz rozhodnuti Ufadu &. j. UOHS-S0351/2015/VZ-22951/2015/543/Jne/Edo.

2.

Stézovatel ma dale za to, ze Rozhodnuti o zruSeni zadavaciho fizeni neobsahuje dolozku ve smyslu §
41 zak. ¢. 128/2000 Sb. ve znéni pozdéjsich prfedpisl, nebot sdéleni o zruSeni zadavaciho fizeni (ani
pfiloha — Rozhodnuti o zruSeni zadavaciho Fizeni) neobsahuje pouceni o0 moznosti podat proti tomuto
Ukonu zadavatele namitku.

Zavérem stézovateli uvadi, ze mu hrozi Ujma spocivajici v nemoznosti ziskat vefejnou zakazku a s tim
rovnéz odpovidajici zisk. Stézovatel tak pozaduje, aby zadavatel zrusSil své rozhodnuti o zruseni
zadavaciho fizeni vySe uvedené vefejné zakazky, provedl fadné posouzeni a hodnoceni nabidek a
rozhodl o vybéru dodavatele.

Oddvodnéni:
Zadavatel na zakladé podanych namitek prezkoumal postup v zadavacim fizeni a dospél k
nasledujicimu zavéru:

AD1:

Zadavatel této ¢asti namitky vyhovuje.

Zadavatel mél za to, ze fadné uvedl odlvodnéni zruSeni vybérového fizeni s odkazem na poskytnuta
vysvétleni zadavacich podminek. S ohledem na obsah této namitky sjedna zadavatel napravu a
poskytne detailngjsi a tim i pfezkoumatelné odlvodnéni svého rozhodnuti.



AD2:

Zadavatel této ¢asti namitky vyhovuje.

Zadavatel konstatuje, Ze se jedna o formalni odstranitelny nedostatek. Zadavatel sjedné napravu tak,
Ze podmirfiuje-li zakon platnost pravniho uUkonu obce pfedchozim zvefejnénim, schvalenim nebo
souhlasem, opatii se listina osvédE&ujici tento pravni ukon dolozkou, jiz bude potvrzeno, Ze tyto
podminky jsou splnény.

Usneseni €. 2695, 67. fadné schlize Rady mésta Karviné, konané dne 20.10.2021.

V Karviné
|ng . Helena Digitalné podepsal Ing. Helena
, Bogoczova
Bogoczova Datum: 2021.10.21 12:49:06 +02'00'

k podpisu opravnéna Ing. Helena Bogoczova, MPA, vedouci Odboru majetkového MMK, na zakladé
povéreni ze dne 04.01.2021
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